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Du har den 7. marts 2013 klaget over udsendelsen Magasinet Fenge, sendt den 6.
marts 2013 pa& DR1. Efter at redaktionen i fiere runder har afvist din kritik, har du
klaget videre til lytternes og seernes redakter. Han har nu gennemgaet sagen og
tavet en indstilling til min afgerelse.

Jeg fremsender hermed indsf.iliingen, hvis konklusion jea har valgt at falge.
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Indstilling fra lytternes og seernes redakter
Klage over Magasinet Penge, sendt den 6. marts 2013 pa DRi.

Bt indslag | Magasinet Penge den 8. marts 2013 p& DR1 cmhandlede konsekvenserne
af regeringens afvikling af kapitalpensionsindbetalinger i sin nuveerende form. |
udsendelsen medvirkede to ansatte p& en fynsk fabrik, som i lyset af sgndringerne i
pensionsreglerne fik deres pensionsforhold gennemgéet af en privatekonomisk
ekspert. '

De to skal som udsendsisens case tage stilling £il, om de ensker at tags i mod
tilbuddet om den skatterabat, som den seneste skattereform titbyder personer, som
i lpbet af 2013 veelger at eendre deres kapitalpension til en aldersopsparing. Desuden
skal de forholde sig til, hvordan deres pensionsindbetalinger skal se ud i fremtiden.

Baggrund for indslaget

Skattereformen fra 2012 betpd en reskke sendringer p& pensionsomradet. En af
konsekvenserne er, at det fra 2013 ikke lzengere er muligt at indbetale Lil en
kapitalpension med skattefradrag. Kapitalpensionen erstattes af en sdkaldt
aldersopsparing.

Kapitalpension har blandt andet givet skattefradrag for indbetalinger op til 46.000
kr. &rligt. Nar pensionen udhetatles, betales til gengasld 40 procent i afgift. Somledi
regeringens skattereform kan man - s&fremt man veelger gt betale afgiften pa sin
indestende kapitalpension i 2013 - fa en saksldt skatterabat, s& man séaledes slipper
med at betale 37,3 procent i afgift.

Aldersopsparing adskiller sig fra kapitalpensionen ved, at indbetalingen ikke kan
treskkes fra i skat - til gengeeld er udbetalingen skattefri. Det arlige loft for
indbetalinger til aldersopsparing er 27.600, hvilket svarer til loftet pa indbetalinger til
kapitalpension (46.000] fratrukket udbetalingsafgiften pa 40 procent!, der som
nazvnt ikke paleegges ved udbetaling af aldersopsparing.

De to vi felger i casen, skal vaelge om de vil betale afgiften pd deres indestéende

kapitalpension nu og derved fa skatterasbat. Derudover skal de overveje, hvilkken

pensionsordning de ensker fremover, samt hvor meget de skal indbetale. | udsendeise

hedder det hlandt andet: .

' Speak: "Hvert &r resultersr indsatsen ved skrivebordet i Daloons reception | at
Anette Jensen ksn spare cirkse 38.000 kroner op som kapitalpension, Men med de
nye &ndringer er get slut, og det risikerer at udhule det daglige budget.

! Bvarende til 60 % af 46.000 kr. = 27.600 kr.



Regnestykket ser sddan her ud: Anette kan spare de 27600 op som
sldersopsparing Der er namlig et loft pd, hvor meget man kan indbetale pé den
pension. Men dem skal hun betale skat af med sin len her og nu, fordi der ikke er
fradrag som tidligere.”

Lisbeth Burgaard [privatekonomisk radgiver): “Hun skal faktisk undveaere cirka 1000
kroner om méaneden for at kunne Fastholde sin indbetaling pd alderspensionen, 58
det erjo 0gs8 en slags penge, og oet skal hendes budget jo kunne beere, for at
man kan gere det. 58 hun skal overveje, om hun kan undvazre de penge nu.”

Speak: “Tibage har Anette 10400 kroner, som hun nu kan spare op pé en andern
pensionstype, der giver fradrag. Hvis Anette ikke kan undvesre 1600 kroner i det
manediige budget, skal bun spare afle 38.000 op som retepension efler livrente. Det
er pansionstyvper, der biiver udbetalt som mindre pensioner frem for i én stor som
aldersopsparing elffer den gamie kapitalpension.”

[...)

Speak: “Nede ved fordrsrulierne sparer Thomas Nielsen ikke 58 meget op pad sin
kapitalpension. Lisbeth Burgaard her regnet ud, at Fortseetter Thomas med at
spare 300 kroner op | alderspension, kommer oet il at koste harn 100 kroner om
méneden.”

Dagen efter udsendelsen skrev kiagar en mai! til Magasinet Penges redakter, Mette
Offenberg. Klager er af dan opfattelse, at de to medvirkende bliver radgivet forkert i
udsendeisen, og at dette skyldes, at den privatgkonomiske rédgiver misforstar den
vasentligste forskel mellem kapitalpension cg aldersopsparing, nemlig at man gér fra
at opspare ubeskattede midler (kapitalpension] til at opspare beskattede midler
(aldersopsparing).

I sin mail d. 7. marts skrev klager blandt andet:
“For det farste begdr den privatgkonomiske rddgiver i programmet, s8 vidt jeg kan
se, on grov fejl ved rddgivningen om Fremtidig pensionsopsparing. Oen kvindelige
pensionsopsparers kapitalpensionsopsparing pd 38.000 kr. {i 2012) sammentignes
med en fremtidig aldersopsparing pd £7.600 kr., som man sé siger skal suppleres
med anden pensionsopsparing pé 10 400 kr. Det angives at koste 1000 kr, ekstra
om méneden at opretholde opsparingen pg denne méde.
Her sammentigner man aebler og paerer! De 38.000 kr. er fgr skal, mens de 27.600
kr. er efter skat. En fremtidig alderspensionsopsparing p8 27.600 kr. {efter skat]
er f sig selv en noget sterre opsparing end en kapitalpensionsopsparing pd 38000
kr. [fer skat] Der er slet ikke brug for ekstra opsparing for at oprethoide vesrdien
af indskuddet.



Hvis vi antager, at pensionsopsparingen skal have ussndret vaerdi skal vi tage
udgangspunkt | 38.000 kr. fgr skat. Antag, at persanen har en
marginalskatteprocent pé 37 %. Skatten af de 38.000 kr. er 58 14.060 kr., mens
resten, dvs. Z3.940 kr, indsseties pd aldersopsparingen. Det giver den samme
vaerdi af pensionsapsparingen som de tidligere ars indskud pé kapitalpensionen, og
det koster fkke personen en eneste gre ekstral ” '

Anden del af denne klage, som omhandiede hensigtsmazssigheden af s=gleparrets
endelige beslutning, er ikke anket tii lytternes og seernes redakter.

Efter en lzengere korrespondance mellem klageren og programmets redakter,
afviser redaktionen den 16. marts klagen med fglgende begrundelse:

“Som jeg tidligere har skrevet Ui dig, er jeg venig | din vdlsegning af rdagiverens
regnestykie.

Den daf af r8dgivningen, der fremgsr af udsendelsen, er kun en brekde! af den
rédgiving de to medvirkende har modtaget. De pointer, der er taget med, er giort
58 generelle som muligt, s8 flast seers har kunnet 8 noget ud af informationerne.
Per bliver sfedes ikke rodet rundt mellem beskatiede og ubeskattede midier i
bersgh/}ngeme, ligasom de 1000 kr. en af de medvirkende mister i skattefradrag
her og nu, ift. da hun indbetselte ti sin kapitalpension, jo bliver opvejet af de
alternative modefler, der opstilles i prograrmmet.

Puointen om, at de medvirkends biiver fratrukket | Folkepensionstifizeg, hvis de
sparer for meget’' op i en ratepension er en del af beregningsn, som vi 0gsé
navner | pragrammet. \F har valgt ikke at gd yderligere ind i denne pointe, for ikke
ligefrem at opfordre til spekulation | ivordan ou bedst muligt skaffer dig defi
offentlige ydelser. Men de medvirkende er blevet rédgivet [ dan retning.
Afsiutningsvist mé jeg konkludere pé de adskillige mails fra dig, at der ikke er fejf i
beregningerne. For en, der er meget inde [ sagerne, som du er, kan vores '
redsktionelle valg af de af réogiverens pointer, der kommer med i udsendelser,
givetvis virke for forsimplede. Men det er min holdning, st vi har taget det med
der giver mening for almindelige ssere, der ikke har Forudgdende kendskab tif
emnet.”

| den seneste mailudveksling skrev klager senest den 18. april, at det centrale var det
forvirrende eksempel om de to Daloon-me‘adarbejder‘es fremtidige pensionsforholsd.
Her har redsktionen henvist til, at den kvindelige medarbejders pensionsuindbetaling
(pt. 38.000 kr.) er et fast belgb, der ikke kan reres ved. Klager anfgrer heroverfor, at
eksemplet i s& fald er déarligt velgt, fordi det sa netop ikke kan bruges som et typisk
eksempel. Ligeledes er der for folk med det problem planlagt overgangscrdninger.
Klager fastholdt derfor, at klagen var relevant:



"Med indfarelsen sf aldersopsparingen er der sket en kolossal forenkiing af
pensionsopsparingen, Det er der desveerre fkke 8 mange, der har opdaget.

Allz tror tilsyneladende, st det er en ulempe st miste fradreget for
pensionsindbetsiingen, men [ virkeligheden er den nye aldersopsparing fidt bedre
end opsparing pé en kapitalpension. For langt de fleste er aldarsopsparing maget
bedre end opsparing pa ratepension efler fivrente.

Men undersagelser viser, st folk fravaelger siderscpsparing pé grund af det
manglende skattefradrag. Der er efter min mening [/ hgi grad brug foren ny
udsendelse af Magasinet Penge, hvor man redegpr korrekt for privet
pensfonsopsparfhg_ f Fremtiden.”

Klageren har anket redaktions af'slag til lytternes og seernes redakter.

Jeg har nu gennemgést sagen og afleverer hermad min indstilling:

Korrespondancen mellem kiageren og programmets redakter omfatter diskussioner
om en lang raekke detaljer. Denne indstilling forholder sig alens til det centrale
klagepunkt: Hvorvidt der | udsendelsen gengives rédgivning, der fremstéar vildledende
over for seerne p& et centralt purkt vedrprende det fremtidige pensionssystem.

| indslaget fortselles det blendt andst;
Speak: “Hvert 8r resulterer indsatsen ved skrivebordet / Daloons reception i at
Anette Jensen kan spare cirks 38.000 kroner op som kapitalpension. Men med de
nye gendringer er det siut, og det risikerer at udhule det daglige budget.

' Regnestykket ser s8dan her ud: Anetie ksn spare de 27600 op som
aldersopsparing. Der er nemiig et loft pd, hivor meget man kan indbetale pd den
pension. Men dem skal hun betale skat af med sin lpn her og ny, fordi der ikke er
fradrag som tidligere.”

(...}

“Titbage har Anette 10.400 kroner, som hun nu kan spare op pé en anden
pensionstype, der giver fradrag. Hvis Anette ikke kan undveere 1000 kroner i det
ménediige budget, skal hun spare alle 38.000 op som ratepension efler livrente.”

Uanset hvad den privatgkonomiske radgiver og casepersonerne har aftalt ud over
det, som vises i indslaget, ma seeren nedvendigvis — jf. formuleringen om udhulingen
af det daglige budget - sidde tilbage med et indtryk af, Anette Jensen skal indbetale
vaesentligt mere end 27.600 kr. &rligt til sin aldersopsparing for at have samme belgh.
il udbetzling ved sin pension, som hvis hun kenne have fortsat med at indbetale '



38.000 kr. &riigt til sin kapitalpension. Dette er imidlertid ikke tilfzeldet, da loftet pd
arlig indbetaling tit en aidérsopsparing pa 27.600 kr. netop svarer Lil en arlig
indbetaling p& 46.000 kr. til en kapitalpension, da indbetalingen til kapitalpensicnen
skal fratraskkes 40 % i afgift ved udbetaling.

Problemet er, at der er en regkke forhoid omkring de to medvirkendes -
pensionsforhold, som ikke fortaslles | udsendelsen. Det er disse forhold - bla.
omkring det overenskomstfastsatte bruttobelpb il pension — der komplicerer
forholdene. Hertit kommer sé de samspilsproblemer med folkepensionsreglerne der
kan opstd, hvis man veslger ratepension som alternativ til alderspension,

Gen sidste del af programmet ender derfor med at blive forvirrende og fremstilie
alderspensionen som en ordning, der medfgrer, at man fremover risikerer at skulle
gge sin indbetaling til pension,

Konklusion

‘Kiager har ret i, at Magasinet Penge | den omtaite udsendelse omtaler de &sndreds
pensionsregler p& en made, der ma eTterlade seerne med et misvisende indtryk af de
zndrede pensionsregler. -

Selvom klager ssledes bar have medhold i denne del af sin kritik, er der ikke tale om
konkrete faktuelie feji, men om en forenklet fremstiliing, der for mange kan veere
vildledende,

En enkeltst8ende prazcisering vit ikke kunne rette op pé det problem. Den bedsts
lpsning er derfor, et redaktionen i den kommende d=kning af dette aktuelle omréde,
er sezerligh opmearksormime pé at & forklaret reglerne omkring den nye slderspension,
hvor manglende fradrag for indbetalinger modsvares af, et udbetalinger vil veare
skattefrie. Netop det gjorde redaktionen i progremmet “Pas pé pensionen’, der biev
sendt den 24.aprit.

{ den omfang den oprindafige udsendelse fortsat kan ses pé dr.dk, bar der linkes ti
denne indstilling.

Jacob Mollerup, den 25. april 2013



